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Educational programs generally get better results when 
parents are Involved. Thafs why schools ask Parent 
Advisory Councils to help in the planning and management 
of TitJe 4 programs^ To make this cooperative system work 
effectively, schools kea informed by providing them' 

with a regaJar flow of Information jibout what^s going on in 
the classroom; Much of this information comes in the form 
of evaluation; 



What is Evaluation? 

Evaluation is a measurement of the value or leffeetiveriess of 
something. The housewife bri televisiph cbrnparirig the 
results of two floor waxes is conducting ah evaluation. The 
medical researcher in the laboratory cortiparihg reactions to 
twa antibiotic drugs is conducting another kind. The school 
administrator who compares how well a group of students 
do witli Title I instruction and without it is conducting still 
another Wnd-oj evaUia^^^^ All three are measuring the 
effectiveness of some^^ product, a drug, a program; 

they differ only in the way they carry out their evaluation. 





How Bo Scfiools 
Evaluate Title i Programs? 

Schools evaluate 4heir Title I programs in somewhat the 
same way you might proceed If you were ddihg it yourself. 
First, they measure3-chlld> skills before the Title I 
ihstructibri. For example, jhey n^easure how well a second 
grader can read at tfie beghrung qf ^he school year. Then, in 
thesjDrlhg, after about six or seven^ months of special Title I 
instriJctibh in reading, the school measures her reading 
ability again. 

The difference between the fali and spring measuremerits 
i^ridicates how much better the child can read after six or 
seven months of special Instrtjction. But how much of that 
imprbvement has to do with the child's natural growth 
during that jDeribd? And how much would the child's reading 



ability have Improved lf she ha not had the Title I 
iristructlQK but had^^^ the schbbl's standard 

second grade reading program? 

^ ajlaw for these questibhs,^schobi people estlmate from 
the falj measurement how well the child would be expected 
to j-ead after six or seven rtibhths bf the standard second 
grade readjng program. This esf/mafec/ performance Is then 
compared witti her acfi/a/ perfbrmahce in the spring. The 
djfferencejndlcates the effectiveness (which Title I people 
call the '•Impact") of the Title I program. 




How do schools carry out this measuring^ar evaldation 

procedare? There are a number of ways, but eddcators seem 
to agree that the most consistent and concise method is to 
give chUdren achievement tests. The U.S. Qffice of ^ 
Education, which is in charge of ail Title i programs, does 
not specify which tests the schools should use but it does 
offer techniques that are useful in^electing tests to 
measure what schools are trying io teach. So school 
districts choose whatever achievement tests in reading, ^ 
mathematics, and language arts they feel are best for their 
jDurpbse. 



Reporting Evaiuation Results 

After the schools have scored Ihe tests in the spring, they 
prepare repdrts for the_ state, the ^oard of education, and for 
you, the members of the Parent Advisory Council, bh the 
effectiveness of the TitJe jjn^tructlon. These six-page 
surnmary reports provide infiirmatioh on most aspects of 
Titje I activities: nurrberj:>f schools, teachers, and children 
ill the program^ the number of members bri the Parent 
Advisory Council the other Rinds of jDrbgrams for children in 
the school district, and so bri. 

The final page of the summary report shbws the results of 
the evaluation. These results, br scbres, are not those of 
indlviduaJ students. They are the '•meah," or average, scores 
of groups of students on different grade levels (second _^ 
graders, third graders, and sb bri). The results are most often 




rejDbrted in HCE points, a system af reporting that makes It 
jDbssible for the United States Office of Edacatibri to = 
compare results from schoojs all over the country. The NCE 
points on a report tei I yoo^how a typical student in a grbup 
performed on a test.^T^ percentile equivale bri jhe repbrt 
tell you vs^hat the scores mean cbmpared with those bf all 
others on that grade level thrbughbut the riatibri. 



The sample report bri page 9 shows tJiat the averages^^ 
bri the fall test jEMean NCE Pretest) for the second grade was 
20 and that that sqorejuis a percentile equivalent (% He 
Equivalent) of 8. Thia means that a typical student in this 
second grade grqup^cored 20 and had a higher scbre thari 8 
percent of aU second graders in the country. The scbre arid 
percentile equivalerirf^ 20 and 8 ori the 

second, or spring, test (Mean NGE Pbsttest). Since there is 
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In the second example, shown below, the first score is the 
same, bat the second score is 25 and its percentile 
equivalent is 12, or an increase of 5 NCE points and 4 
percentile points. This rneans that instead of being higher 
than 8 percent of all second graders, this group is now 
higher than 12 percent of all of them^ Any increase between 
fall arid spririg scores should be considered ericouragirig. 
The increase of 5 and 4 points below is good. Gains of 7 or 
rriore pbirits are ve ry go od. 




Why PublisK Evaluatien Reports? 

What's the point iri publishing and distriboting all this 
iriformatibri or iri gathering it in the first place? If the 
children are receiving special instriJCt[qn in readirig arid 
matherriatics and language arts, why bother with the trouble 
arid exfjerise of evaluation? 

The artswer lies iri the defiriition of evaiuatlon--a^ 
measurerrient of the value or effectiveness of something. 
The chlldreri iri your schools are receiving special ^ 
iristructiori, but how special is it? More important, how 
effecirve is it? Cduld it be more effective? Is it worth the 
moriey arid effort? 

These questions must be decided on the basis of these and 
other reports. At the highest level, the members qf eongress 
use evaluatiori reoorts frbrri the states to decide hnw miir.h 



money to allocate to the riatibh's Title I program^ Educators 
at the^tate level study the reports from each school district 
to deterrriirie vwhich prbgrams of instruction work best. At 
the local level, you arid your school district use the results 
of the evaluatiori tb decide whether the children in your 
schools have been rriaRihg sufficient progress in reading, 
rnathematlcs, arid language arts. 



Fihdiag out More about Evaluation 

Educational programs work better wheri parents are 
involved. And parents work better with the schools when 



>rctanri aSH ran use the tbbis of evaluation. Jf you 
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ta evaiuacion es tambien para los padres 

tos programas educativois son mKs productivds cuandb lbs padres participan eti 
ios-mismos* Por tal razon eis que las escuelas sblicitan que ios Consejos 
Asesores_ de-Padres les ayuden en la plariif icaciori y administracion de los 
Programas de_Tituio I. Para lograr que este sistema cooperativo funcidne 
efectivainente_para^±nfonnar a los padres, las escuelas mantienen un contiiiUb 
flejo de informacion_de lo que ocutte en el salbh de clase. Gran parte de 
esta informacion se provee a traves de la evaluacibn. 



iQue es la evaluaeiert? 



La evaiuacion cs ana medicion que estima, aprecia, 
calcuia el valor y la efectividad de: una cosa. El 
aiha de casa que cbmpara eh la television lbs resuliadbs 
de dbs clases^de ceras de jjisb realiza Una evaiuacion. El 
investigador medico, que compara en el jaboratorio la 
efectividad de dos ahtibioticbs, realiza otra: clase de evaiua- 
cion. El director de escuela que cbmpara la cjecucioh de 
estudiantes bajo tratamiento de Tftulo I con aquellos que_ 
no participan del Programa, realiza otra clase de evaiuacion. 
Eri lbs tres ejemplbs se mide la efectividad de algb— uh 
producto, una medicina, un programa^y difieren unica- 
mente en la forma en que se ileva a cabo la evaiuacion: 





^Gomb evaliian las 

escuelas siis Pfbgfamas de Titulo I? 

Las escuelas evzduan sus progiama^^ I de una itlanera 

sencilla y de facil comprension. Primero, se determinan las 
destrezas que uh estudiahte dbmiha antes de someterlo a trata- 
?¥^]l^i^^§P^^^i : P'^r nwde cuah bieh uh estudiahte 

de segundo giado puede leer al comlenzo del^iflo escql^, 
eh abril, despues de seis o siele meses de instruccion especial en 
lectUra, se vuelve a medir sii habilidad para leer. 

La diferencia entre ambas mediciones indii^ cuaii bien el alumnb 

puede leer despues de seis o siete meses de instruccion especiai. 

2,_Cyantb de ese progresb se debe al crecimiento natural del hiHb 

durante ese periodo? Ademas^^cuanto hybie^ 

prbgresado en su habilidad para leer con haber participado sola- 

mehte del prbgrama regular de ihsthiccioh eh lectura del seguhdb 

grado? 
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Para poder responder a estas preguntas, Los maestros usan las 
valbracibhes del cbrriiehzb del curso escblar para estiriiar cuari bien - 
se isspera qUe el estudiante de segUridd grada lea al finalizar el mismo 
sin haber recibido tratamiento especial. La ejecucion estimada se 
cbmpara con la ejecucion real (las valbracibnes bbtenidas eri abril). 
La diferehcia ehtre ambas ejecucibhes indica la efectmdad (que en el 
vocabulario de Titulo I se conoce como impacto) del programa de 
Trtulo I. 




^Cuai es ei procedimjento atilizado per las escaelas en la obtencidn 
de estas medicibries? Existen varibs metodos,: pero los educadores 
pareceh estar de a de que el metddb mas corisistehte y cbhcisb 

cs la administracion de praebas de aprovechamlento a los estudiantes. 
El Departamentb de Educacion de los E&tadosiUnidos, que es 
respohsable de tbdbs lbs prbgramas de Titulb no especifica las 
praebas que las escuelas deben usar, no obstante, ofrece tecnicas que 
sbh utiles en la selecci'on de _aquellas pruebas que midan lo que las 
escuelas tratari de erisefiar. Eh lb cbhcerhiehte a Piiertb Rico, debidb 
a la particular condicion ae su cultura e idjoma^ jse ofrece aseisora- 
mlento en las tecnicas de construccion de pruebas de manera que se 
desarrblleh siis pfbpibs iiisthimehtos de medicioh. 



Informe de Ids resultadbs de evaliiacion 

P^sjjuef que las pruebas admiim en abril hayan 5ido corregidas, 
se prepara an informe relacibn^^ efectividad de lbs prbgramas 
de Tftulo L : Se le someten copas de este ijiforme a las autbridades 
^'^coL^^f J^? la pficiria Central, regiones, distritos y escuelas. Los 
miembros del Consejo AiMisor de Padres puedeh tener acceso a estos 
ihformes cuaridb c^si lo soUciten: 

A continradon insertamois^Ain^ iriformes en forma abreviada 

con el proposito de que los padres se familiaricen con lbs diversbs 
aspeetbs de las actividades asociadas con Tfiuio i, a saber: numero 

^^^^"^^^ P^^^Pl^^s, maestrbs y alumhbs en el Programa, el 
numero de padres que participan en el Cdnsqo Asesor, y btrbs tipbs 
de prograihas especiales que se lle\^n a cabo en ei distrito escdiar. 

^ J"^^ ^^^^""^J'^ resultadds de la evaluacioh, Las 

valbraciones se obtienen agrupando los datos individuales. Represeritari 
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pues, ia ejecucion promemo ae grupos ae estaaiantes, y no ae aigun 
estudiante en particular.. Estbs resultadbs se ^xpresan en una unidad 
metrica conocida cbnib NCE (Normal Curve Equiyalerits). Cbri los 
NCE se puede comparar la ejecucion de las escuelas tanto en Puerto 
Rico como en los Estados Unidbs. Las uiUdades de NCE ihdjcah la 
ejecucioh de uh estiidiahte tipicp b fjrbmedib eri la priieba. El 
equivalente percentil es una medida que nos facilita la comparacion 
de la ejecucion de los estudiantes del mismo grado a traves de P.R. 



En ei informe que se ha incluido, el promedio de las valoraciones de 
La prueta^ admiriistrada al segundb gradb al cbmerizar el cursb escblar 
file de 20 puritbs, y esta valbraciori prbmedib tierie liri eqUivalerite 
pefcenUl de 8. Esta ^gnifica- que un alumno promedio del segundo 
grado obtuvo una valoracion de 20 puntos, y que es superiox al 
8 pbr cientb de tbdbs lbs estudiantes del segundb gradb en Puertb 
Rico. 



El prbmedib NCE de la Prephieba y el equivalente percentil para este grUpd tambien de 
20 y 8 eii la prtieba administrada en abril. I^do a^que no existe diferencia aiguna en t re las 
valoraciones de comienzo y final del curso escoiar, se desprende que los trataihientbs especiales 
de Trtuio I no tuvieron efecto algunb eri estbs alumrio s. : i : 




En el segundb ejemplb, que se ihdica mas adelahte, el prbmedio NCE j^e la preprucba y el 

equivalente percentil al <^ del curso fueron de 26 y 8 pero al feiai <fcl curso fuerbn de_ 

25 NCE con un equivalente percentil de 12, lo que represent a un aumentb en 5 uhidades, NCE 
y de 4 uhidades en el percentil. Se implica que este gnipb esta §obje el § pd*^iento de todos 
Ibs^alUmnos del segun grado al comienzo del curso y es superior al 1^2 per ciento de todos 
elios al final del curso: Cualquier aumento entre ambas administracibnes debe ser cbhsideradb 
como una tendencia pbsitiva. El aumentb de 5 y 4 unidades del segUnto^jempld se considera 
ace pt able. Una gailaricia d e T ^M iiis unidades indic a an a umento excelente . 



^Por que se pttblieail Ids infdrtties de evalUacion? 

jCual es la iihpbrtahcia de piiblicar y .ifst/ibuir tbda esta irifbrmacion, pbr que se 
^^^^^P^^'L^?^ ^L^J^^ • I Si^ 1^? alUmnos qi an reeibiendb ihst hiccibhes especiales en 
lectura, matematicas y artes del ienguajC; ^por que se incurre en gastos al evaluarlos? 

Encontramos la respuesta en la defiiyciori de^lo que es^Ja^ del 
valbr b de la efectividad de algo. Las preguntas que tenemos que hacemos son ^Cuan 
especial es la insteiccion que lbs alumhbs reciben en lbs pfogramas de Tfiulb I? Aun 
mejor, ^cuan efectiva es? , ^Podrfa ser mas efectiva? ^Valis la peria el esfuerzb y el 
cbstb en que se incurre? 

Las respuestas a estas preguntas se decidiran usando estos infonnes y otros similares. 
Lbs cbhgresistas en Washington usah lbs infonries de evaluacioh de los distintos 
_ z - estados y- temtx mos ^ra decidir qiie reciirsbs ecbnomicbs de beh se r presupuestadbs 
pariySt^i^<ac3^^ toS fedu "'^rata x^ 

'las ■■■■■ 
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